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Dr. Padruot M. Fried

«Die Landwirtschaft muss verstarkt
selbstregulierende Systeme entwickeln»

Der Agronom und Phytopathologe
Padruot Fried untersuchte 30 Jahre
lang integrierte Produktionssysteme
fiir die Landwirtschaft. Zuletzt war
er Leiter des Forschungshereichs
«0kologische Landbausysteme» an
der Forschungsanstalt Agroscope Re-
ckenholz-Téanikon ART. Heute bringt
er seine Erfahrungen in die Agrarfor-
schung der zweiten und dritten Welt
ein. In diesem Interview &ussert er
sich kritisch zum Einsatz von Pflanzen-
schutzmitteln und zeigt Méglichkeiten
auf, kiinftig auch global Ernahrungssi-
cherheit, Nahrungsmittelqualitdt und
Schonung der Umwelt mit nachhal-
tigen Landwirtschaftssystemen unter
einen Hut zu bringen.

Herr Fried, wie haben Sie die inten-

sive landwirtschaftliche Produktion in
den 1970er und 1980er Jahren in der
Schweiz erlebt?
Im Zentrum der landwirtschaftlichen
Aktivitaten stand die Produktion mog-
lichst grosser Mengen an Lebensmit-
teln. Die Devise lautete: produzieren,
produzieren, produzieren. Mit Erfolg:
Die Produktion stieg exponentiell. Ich
war damals im Pflanzenschutz tatig.
Bald aber merkte ich, dass einiges
aus dem Ruder lief, was mir zuerst in
den Ldndern im Nahen Osten auffiel,
wo wir Forschung betrieben. In diesen
Landern war es offensichtlich, dass
zur Erh6éhung der Produktion weder auf
Mensch noch auf Umwelt Riicksicht
genommen wurde. Ich habe die che-
mische Industrie verlassen, um mich in
den USA in den Bereichen Genetik und
Phytopathologie weiterzubilden. Mein
Ziel war es, krankheitsresistente Sor-
ten zu ziichten.

Um den Verbrauch an Pflanzen-
schutzmitteln zu reduzieren?
Genau. Pflanzenziichtung schien mir
ein sinnvollerer Weg, um zu gesun-
dem Getreide zu kommen. Die Ziele der
Ziichtung haben sich in diesen Jahren
auch verdndert: Wéhrend lange Zeit
nur der Ertrag im Vordergrund stand,
kamen nun neue Kriterien wie Qualitat
und Resistenzen hinzu. Die Backer und

Miiller wollten damals 15 Prozent des &

von ihnen bendtigten Getreides impor- &

tieren, weil die Qualitdt des Schweizer
Weizens schlecht sei und sie kein gutes
Brot machen kdnnten. Heute wird ganz

wenig importiert, und unser Know-how |

wird sogar exportiert. Zurzeit werden
beispielsweise auf vier Kontinenten in
14 Landern 32 Sorten mit Resistenzkom-
binationen verwendet, die von unseren
schweizerischen Ziichtungen stammen.
Das erfiillt mich mit grossem Stolz.

Wer bestimmt dariiber, welche
Pflanzenschutzmittel zugelassen wer-
den?

Es gibt eine Zulassungshehdrde, fiir die
ich mehrere Jahre gearbeitet habe. Die
Zulassungshiirden wurden immer mehr
ausgebaut, vor allem im Bereich Oko-
toxikologie. Die Abbaubarkeit war ein
wichtiges Kriterium. Doch hier gibt es
Zielkonflikte: Wenn sich ein Stoff lang-
sam abbaut, belastet er zwar die Um-
welt, wirkt aber langer in den Kulturen.
Das Ziel der Zulassungsbehdrde war
es, dass ein bestimmter Prozentsatz
der ausgebrachten Wirkstoffe in einer
Saison abgebaut werden muss. Leider
haben wir das nicht durchgebracht. Die
Bauern rufen nach immer neuen Mit-
teln, und die Industrie macht fleissig
Werbung fiir ihre Produkte. So wurden
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leider auch 6kologisch bedenkliche Mit-
tel zugelassen, nur weil sie in Deutsch-
land und Frankreich erlaubt waren.
Lange Zeit setzten die Bauern die Mit-
tel prophylaktisch ein. Erst spater wur-
den Prognoseinstrumente und Schad-
schwellen entwickelt, die es erlauben,
Pflanzenschutzmittel dosiert und zum
richtigen Zeitpunkt einzusetzen.

Hat das dazu gefiihrt, dass weniger

Pflanzenschutzmittel eingesetzt wur-
den?
Die ausgebrachte Menge ist in der
Schweiz in den letzten 20 Jahren um
ein Drittel gesunken. Diese Zahl ist aber
mit Vorsicht zu geniessen. Man muss
die ausgebrachte Menge an Pflanzen-
schutzmitteln némlich in Aktivstoffe
umrechnen. Neue Pflanzenschutzmittel
wirken bereits bei sehr niedrigen Kon-
zentrationen.
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Wie sieht die Situation auf europa-
ischer und globaler Ebene aus?
In Europa kann fast iiberall eine Abnah-
me der ausgebrachten Menge an Pflan-
zenschutzmitteln verzeichnet werden,
vor allem in Skandinavien. Global da-
gegen werden immer mehr Pflanzen-
schutzmittel eingesetzt - dies obwohl
die Industrie versprochen hat, dass der
Einsatz von gentechnisch verdnderten
Pflanzen diesem Trend entgegenwir-
ken werde. Das finde ich sehr beunruhi-
gend, zumal auch abgebaute Wirkstoffe
wie DDT-Metabolite sich in benachbar-
ten Flachen auswirken kdnnen.

Dr. Padruot Fried (*1943) studierte Agro-
nomie an der ETH und arbeitete zundchst
5 Jahre in der Chemischen Industrie in
Basel bei Sandoz. Es folgte ein Zweitstudium
in Pflanzenpathologie in den USA, an der
Kansas State und an der Pennsylvania State
University, wo er auch promovierte. Zuriick
in der Schweiz iibernahm Padruot Fried die
Leitung der Gruppe Resistenzziichtung an
der Forschungsanstalt fiir Pflanzenbau im
Reckenholz. Die Auswahl resistenter Zucht-
stdmme wurde intensiviert, indem unter an-
derem zusdtzlich Zuchtgdrten in Salez (SG)
und Realta (GR) eingerichtet wurden. Aus
diesen Anstrengungen sind zahlreiche Sor-
ten hervorgegangen, die auch international
Erfolg hatten, so etwa die heute 27-jdhrige
Weizensorte Arina. 1989 wurde Padruot
Fried in die Geschiiftsleitung der For-
schungsanstalt gewdhlt mit Verantwortung
fiir den Forschungsbereich Pflanzenschutz.
Ab 2001 fiihrte er den Forschungsbereich
Okologische Landbausysteme und war
massgeblich am Briickenbau zwischen den
verschiedenen Landbausystemen (IP, Bio,
konventionell) beteiligt. Er war viele Jah-
re Mitherausgeber der Zeitschrift «Plant
Diseases and Plant Protection» und ist
heute aktiv in verschiedenen Organisati-
onen tdtig, die sich mit der Nahrungsmit-
telproduktion weltweit befasst, so auch als
Experte bei der DEZA. Padruot Fried hat
einen Lehrauftrag an der ETH und war bis
Ende 2007 verantwortlich fiir die Interna-
tionale Forschung von Agroscope Recken-
holz-Tdnikon ART.
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Spielen Resistenzen gegen Pflan-

zenschutzmittel bei dieser Entwicklung
eine Rolle?
Das ist zunehmend ein Problem. Die
Bauern miissen dann beim Kampf ge-
gen Pflanzenkrankheiten oder Unkréu-
ter mit anderen Mitteln nachhelfen, die
noch wirksam sind.

Gibt es Alternativen zu den Pflan-
zenschutzmitteln?
Die gibt es! Ich denke da vor allem an
die biologische Schadlingsbekdmpfung,
wie sie bereits in den 1960er und 1970er
Jahren propagiert wurde. Ein Beispiel:
Der Baumwollkapselwurm verursacht
weltweit enorme Schaden in den Baum-
wollplantagen. Es wird gespritzt bis zum
«Geht nicht mehr». Nun hat man heraus-
gefunden, dass das Tier auch Gegen-
spieler hat, ndmlich einen Virus. Man
kann die Raupen einsammeln und den
Virus darauf vermehren. Es gabe genii-
gend Menschen in den Entwicklungs-
ldndern, die diese ungefahrliche Arbeit
gern machen wiirden. Aus den Raupen
kann man eine Wasserldsung herstel-
len und den Virus verspritzen. Ich kann
mir nichts Intelligenteres vorstellen!
Ich kénnte Ihnen noch zahlreiche an-
dere Beispiele geben. Zurzeit sind hi-
ologische Schadlingshekampfungs-
massnahmen leider oft teurer als die
Pflanzenschutzmittel. Sie sind zudem
komplizierter im Einsatz, und man kann
sie nicht gut lagern. Hier muss man un-
bedingt mehr Forschung betreiben. Es
gibt aber noch weitere Mdglichkeiten,
wie der Einsatz von Pflanzenschutz-
mitteln verringert werden kdnnte. Bei-
spielsweise, indem man eine Vielfalt an
Feldfriichten anbaut. Dadurch kénnen
sich Schéadlinge und Unkrduter weni-
ger stark ausbreiten. Bei den gentech-
nisch verdnderten Pflanzen macht man
aber genau das Gegenteil. Es entste-
hen riesige Monokulturen mit dem glei-
chen Resistenzgen. Zusétzlich wird das
gleiche Gen weltweit in verschiedenen
Pflanzenarten eingesetzt. Das finde ich
unverantwortbar. Das Auftreten resis-
tenter Stdmme ist so vorprogrammiert.
Ich frage mich, wie lange das noch
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kontrollierbar ist. Die landwirtschaft-
liche Forschung sollte meiner Ansicht
nach vermehrt Systeme entwickeln, die
selbstregulierend sind, so dass nicht
immer mit Pflanzenschutzmitteln oder
transgenen Pflanzen interveniert wer-
den muss.

Sie denken da an die Integrierte
Produktion?
Die Einfiihrung der Integrierten Produk-
tion war ein wichtiger Schritt in Rich-
tung Selbstregulierung. Mit der Einfiih-
rung der Direktzahlungen 1993 wurden
die Grundziele dieser Produktionswei-
se offizielle Landwirtschaftspolitik der
Schweiz. Seither hat sich die Produkti-
on ganz grundlegend veréndert. Dieser
Wechsel war das Resultat unzéhliger
Diskussionen beziiglich Fruchtfolge,
Nahrstoffbilanzen, Pflanzenschutzmit-
tel und Biodiversitat. Das war eine tolle
Zeit. Ich bin stolz darauf, dass es noch
meine Generation war, die es fertig ge-
bracht hat, 6kologischere Produktions-
weisen zu etablieren. Die Bauern haben
mitgemacht und wurden fiir ihr Enga-
gement und die extensivere Produkti-
onsweise entschadigt. Das war revo-
lutiondr! Und wenn man bedenkt, dass
die EU das jetzt fast genauso macht,
erscheinen diese Leistungen in einem
noch besseren Licht.

Haben die Bauern aus Uberzeugung
mitgemacht?
Wir hatten Butterberge, Milchseen und
Fleischberge. Die Mittellandseen droh-
ten umzukippen, so dass man einige re-
gelrecht beatmen musste. Die meisten
Bauern haben eingesehen, dass es so
nicht weitergehen konnte. Die Politik
kam zum Schluss, dass man zwar wei-
terhin eine produzierende Landwirt-
schaft haben will - aber die Umwelt
darf nicht darunter leiden.

Wie umweltfreundlich ist die Land-
wirtschaft in den Entwicklungslén-
dern?

Es gibt grosse Flachen auf der Erde, auf
denen noch nie Pflanzenschutzmittel
und Mineraldiinger eingesetzt wurden!
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Das ist quasi ein nicht zertifizierter Bi-
olandbau, wahrend bei uns in den In-
dustriestaaten der biologische Land-
bau bis ins letzte Detail durchgeregelt
ist und alle Produkte zertifiziert werden
miissen. In den Entwicklungsléandern ist
das Potenzial fiir den Anbau von Bio-
Produkten riesig. Die bestehenden An-
bausysteme, die gerade einmal fiir den
Eigenbedarf reichen, miissen aber wei-
terentwickelt werden. Dazu bendtigen
wir Forschung und Forschungsgelder.
Nur so wird es mdglich sein, die Produk-
tion ohne den Einsatz von Kunstdiingern
und Pflanzenschutzmitteln zu steigern.

Wird im Landwirtschaftshereich zu
wenig geforscht?
Ich gebe lhnen ein paar Zahlen: In der
Schweiz werden mit Lebensmitteln
jéhrlich 35 Milliarden Franken umge-
setzt. Fiir die Forschung werden aber
nur 100 Millionen Franken ausgegeben,
das ist 1% von dem, was die Bauern fiir
ihre Produkte erhalten, ndmlich 10 Mil-
liarden Franken. Beim Agribusiness-Un-
ternehmen Syngenta fliessen 15% des
Umsatzes in die Forschung, das sind
rund 850 Millionen Franken pro Jahr.
Meine Vision ist, dass in Zukunft deut-
lich mehr in die Entwicklung nachhal-
tiger Landwirtschaftssysteme gesteckt
wird. Ein Teil dieser Forschungsgelder
muss den Entwicklungsldndern zugute
kommen. In den Entwicklungslandern
ist ein gewisses Know-how vorhanden,
das man nutzen und weiterentwickeln
konnte. Das Kreislaufdenken ist dabei
ganz zentral.

Werden die Entwicklungslénder je-
mals so produzieren wie wir?
Esist naiv zu glauben, dass die Entwick-
lungslander unser Niveau erreichen,
wenn man ihnen nur die richtigen Hoch-
leistungssorten, gentechnisch verén-
derte Pflanzensorten, geniigend Diin-
gemittel und Pflanzenschutzmittel zur
Verfiigung stellt. Die naturrdumlichen
Voraussetzungen sind ganz anders.
Nehmen wir die Griine Revolution. In
verschiedenen Regionen wurde inner-
halb von 20 Jahren die Produktivitat

durch den Einsatz von Hochleistungs-
sorten - vor allem Reis, Mais und Wei-
zen - und den kostspieligen Zusédtzen
wie Diinger und Pestizide eine ausser-
gewohnliche Produktivitdtssteigerung
erreicht. Aber diese Erfolgshilanz hatte
ihren Preis, und zwar sowohl in ¢kolo-
gischer als auch in ékonomischer und
sozialer Hinsicht. Die Fruchtbarkeit
vieler Boden sinkt, was immer hohere
Mengen an Kunstdiinger notwendig
macht. Die Hochleistungssorten wer-
den vornehmlich von jenen Landwirten
angepflanzt, die sich die kostspieligen
Zusiétze leisten konnen. Die ungewdhn-
lich grossen Ernten bringen héhere Ein-
kommen mit sig:_h, und die Landwirte
konnen jeden Uberschuss in zusétz-
liches Land investieren. Langsam aber
sicher vergrossert sich so die Kluft zwi-
schen den reichen und armen Bauern.
Man muss aber auch bedenken, dass
beispielsweise in China noch vor 30
Jahren Hungersndte geherrscht haben.
Noch immer lautet dort das primére Ziel,
die Produktion zu steigern. Der Schutz
der Umwelt spielt noch kaum eine Rolle.
Und ich glaube, dass die Umwelt sehr
viel vertragt - vorausgesetzt, die Aus-
beutung ist nur von relativ kurzer Dauer.
Viele Umweltschaden kann man riick-
gangig machen. Ich bin aber {iberzeugt
davon, dass man auch in China friiher
oder spéater zur Einsicht kommt, dass
eine Riicksichtnahme auf die Umwelt
unumganglich ist.

Miissen die Entwicklungslander
denn die gleichen Fehler machen wie
wir? Kann man die Zeitspanne his zur
dkologischen Einsicht nicht verkiirzen?
Die Lander miissen zuerst einmal die
Erndhrungssicherheit erreichen. Wenn
alle genug Nahrungsmittel haben, ver-
langen sie nach besserer Qualitat. Und
dann verlangen sie, dass die Qualitat so
hergestellt wird, dass die Umwelt nicht
darunter leidet. Dieser Ablauf kann
weltweit beobachtet werden.

Kann die Landwirtschaft ékologisch
vertretbar wirtschaften und gleichzei-
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tig die steigende Weltheviélkerung er-
nédhren?

Davon bin ich (iberzeugt. Fiir die in-
tegrierte Produktion gilt das ganz be-
stimmt, fiir den biologischen Landbau
aber nur dann, wenn wesentlich mehr
in die Forschung investiert wird. Gleich-
zeitig muss die Verteilung der Lebens-
mittel innerhalb der einzelnen Lander
und Grossregionen verbessert werden.

Wird der Anbau von Pflanzen zur

Herstellung hiogener Treibstoffe die
Nahrungsmittelproduktion konkurren-
zieren?
Das ist ein grosses Problem. Der An-
bau von so genannten Energiepflanzen
beansprucht immer grossere Flachen.
Dahinter stecken politische Entscheide,
die mit Okologie sehr wenig zu tun ha-
ben. Allein der Hinweis auf die fossile
Energie, die in jede Hektare Maiskultur
gesteckt wird, fiihrt die Idee ad absur-
dum. Das ganze geht auf Kosten der
Armsten in der Welt, wie die steigenden
Maispreise in Mexiko deutlich vor Au-
gen fiihren. Ich hoffe, diese Entwick-
lung ist eine kurzfristige Angelegenheit.
Die Energiegewinnung aus Mist, Giille
oder organischen Abféllen ist dagegen
eine gute Idee.

In der Schweiz gehen jedes Jahr
2000 Landwirtschaftshetriebe ein. Wie
beurteilen Sie diese Entwicklung?

Im Mittelland sind viele Betriebe im-
mer noch zu klein, und so geht die Ent-
wicklung zu weniger aber grdsseren
Betrieben weiter. In den Bergregionen
sieht das aber ganz anders aus. Trotz
der technologischen Fortschritte der
letzten Jahrzehnte ist und bleibt vieles
Handarbeit, so dass heute im Bergge-
biet ein 40 Hektaren grosser Betrieb
aus rein zeitlichen Griinden fiir die
Heuernte kaum noch bewirtschaftbar
ist. Wenn wir in den Bergregionen eine
produzierende Landwirtschaft haben
wollen, miissen wir die Berglandwirt-
schaft weiterhin unterstiitzen. Tun wir
das nicht, werden immer mehr Flachen
aufgegeben. Der Wald holt sich diese
Flachen zuriick. Ich fande es schade,
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wenn die Kulturlandschaft der Alpen
verschwénde. Die Berglandwirtschaft
ist zudem ein nicht zu unterschét-
zender Arbeitgeber in l&ndlichen Regi-
onen und sorgt fiir eine dezentrale Be-
siedelung.

Wie sieht die Landwirtschaft in 50
Jahren aus?
Fiir die Schweiz bin ich sehr optimis-
tisch. Ich denke, dass der Biolandbau
weiter zunehmen wird. In den USA be-
fiirchte ich, dass sich die bestehende

106

Schere zwischen Biolandbau und kon-
ventionellem Anbau noch mehr auftut.
Generell glaube ich, dass die Welt dko-
logischer produzierenwird, da der Druck
einer aufgeklarten Konsumentenschaft
immer mehr zunehmen wird, auch in
Schwellen- und Entwicklungslandern.
Wichtig ist es, dass die Forschungsan-
strengungen intensiviert werden und
dass das Wissen weitergegeben wird.
Da setze ich grosse Hoffnung in das In-
ternet, womit man Informationen in kiir-
zester Zeit weltweit verbreiten kann.
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Ich glaube, das Internet wird in der Oko-
logisierung der Landwirtschaft noch
eine grosse Rolle spielen.
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